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1) H. Berger, Calvins Geschichtsauffassung, Ziirich 1955: J. Bohatec,
"Calvins Vorsehungslehre.” in:J. Bohatee (84), Calvinstudien :
Festschrift zum 400. Geburstag Johann Calvins, Leipzig 1909, 8. 339-
441:P.E. de Peyer, "Calvin’ s Doctrine of Divine Providence.” in : P EvQ@ 10
{1938), pp. 30-44 ; W.-A. Hauck, Vorsehung und Freiheit nach Calvin,
Giitersloh 1947 : P. Lobstein, La conaissance religieuse d aprés Calvin :
Etude d histoire et de dogmatique, Paris/L.ausanne 1909 :idem. Etudes
sur la pensée et 1 oeuvre de Calvin, Neuilly 1927, pp. 113-158 1 R.
Stauffer, Dieu, la création et la providence dans la prédication de Calvin,
Bern/Frankfurt a, M./Las Vegas 1978 H. Strohl, "La Pensée de Calvin
sur la Providence divine au temps of il était réfugié a Strasbourg.” in:
RHPhR 22 (1942), pp. 154-169: 8. van der Linde, "Calvijn over het
kennen van God volgens boek I en II van zijn Institutie.” in: TR 13
(1870}, pp. 3-14:J. van Genderen, Geloofskennis en geloofsverwachting,
Kampen 1982 : G. Vieent, “Discours et Doctrire : Modalités de 1’
affirmation calvienne de la providence,” in:W. H. Neuser (),
Calvinus Ecclesiae Custos, Frankfurt a. M./Bern/New York/ Nancy 1984,
pp. 197-207 i B. B, Warfield, "Calvin's Doctrine of the Knowledge of
God,” in ! idem, Calvin and Calvinism, New York 1931, pp. 27-130.
K. Barth, KD II/2, 8, 92s:P. Barth, "Die biblische Grundlage der
Pridestinationslehre bel Calvin,” in: EvTh 5 (1938). 8. 159-1892: L.
Boettner, The Reformed Doctrine of Predestination, Grand
Rapids/Michigan 1948 : H. Buis, Historic Protestantism and
Predestination, Philadelphia/Pennsylvania 1958 C. Graafland, Van
Calvijn tot Barth : Oorsprong en ontwikkeling van de leer der verkiezing
in het Gereformeerd Protestantisme, 's-Gravenhage 1987 : . H. Klooster,
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Calvin's Doctrine of Predestination, Grand Rapids/Michigan 1961 ; E.
Kihler, "Pridestination,” in : RGG® V., 8. 483-487 :J. Kostlin, "Calvin's
Institutio nach Form und Inhailt, in ihrer geschichtlichen Entwicklung.”
in ! ThStK (1868} Gotha, 8, 468 : H. Otten, Calvins theologische
Anschauung von der Pridestination, Miinchen 1938 : A, Lecerf. "La
prédestination d aprés Calvin,” in : Etudes Calvinistes, Paris : Delachaux
et Niestle 1949, pp. 25-31 : R.J. Mooi, Het kerk- en dogmahistorisch
element in de werken van Johannes Calvijn, Wageningen 1965, pp. 30f,
49f, 148f, 172f, 186f, 2651, etc, : R,A, Muller, Christ and the Decree:
Christology and Predestination in Reformed Theology from Calvin to
Perkins, Grand Rapids/Michigan 1988 : G. Qorthuys, De leer der
praedestinatie, Wageningen 1931 :J.K.8. Reid. “Office of Christ in
Predestination,” in: SJTh 1 (1948), pp. 5-19 : H. Visscher, Van de leer
der praedestinatie bij Calvijn, Zeist 1931 H. Vogel-Dobbrikow,
“Praedestinatio gemina : die Lehre von der ewigen Gnadenwahl,” in: A,
Lempp (#3), Theologische Aufsitze : Karl Barth zum 50. Geburtstag,
Miinchen 1936, S. 222-242.

3) J.-D. Benoit (¥F), Jean Calvin : Institution de ia Religion Chrestienne
III, Paris 1960, p. 404, 215 1.

4) J.-D. Benoit (83}, op. cit. I, p. 221, Z}3 2 C, Graafland, Van Calvijn
tet Barth, p. 5:J.T. McNeill ({19), Calvin: Institutes of the Christian
Religon I, Philadelphia 1950, p. 197, 2 1: Q. Weber, Grundlagen der
Dogmatik II, Neukirchen 1962, S. 473, I3~ 1.

5) E. Emmen, De Christologie van Calvijn, Amsterdam 1935, p. 69 "Wie
nadenkt over het theologisch gezichtspunt van de Christologie, entmoet
vanzelfsprekend het leerstuk der praedestinatie, waarin voor dezen
hervormer stellig het hart der kerk klopt™ : P. Jacobs, Pridestination und
Verantwortlichkeit bei Calvin., Neukirchen 19386, 3. 15-403% 69 J,
Kosilin, op. cit., 8. 427 : H. Otten, op. cit., S. 7-15: R. Seeberg,
Lehrbuch der Dogmengeschichte TV/2, Basel 19544, S. 580s.
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6) A, Schweitzer, Die protestantischen Centraldogmen in ihrer Entwicklung
innerhalb der Reformierten Kirche I, Ziirich 1854, 8. 55ss, cf. idem, Die
Glaubenslehre der evangelischreformierten Kirche I-11, Ziirich 1844-1845.

7} F.C. Baur, Lehrbuch der christlichen Dogmengeschichte, Darmstadt 1979°
{Leipzig 1867) i E. Doumergue, Jean Calvin : Les hommes et les choses
de son temps IV, pp. 1585, 354, 407 A.M. Hunter. The Teaching of
Calvin : A Modern Interpretation, London 1950, pp. 93, 136 : O. Ritschi,
Dogmengeschichte des Protestantismus IT¥, Géttingen 1926, . 156-198:

.F. Schnabel, Deutschlands geschichtliche Quellen und Darstellungen in
r}er Neuzeit I: Das Zeitalter der Reformation, Leipzig 1931, 8. 51 :
Calvins zentrales Dogma ist bekanntlich die Pridestination”.

8) A, Ritschl, "Geschichtliche Studien zur Christlichen Lehre von Gott,” in
Jahrbiicher fiir Deutsche Theologie 13 (1868), 8. 98ss, 108, 113s, cf. 8.
67-133.

9) W. Niesel, Die Theologie Calvins, Miinchen 19572 8. 161 : "Es schien so,
-als wire die Calvinsforschung allmghlich zu der Erkenntnis gelangt, daf
die Erwahlungslehre nicht das . Zentraldogma des Reformators sei, das alle
anderen Lehren griinde oder zum mindesten durchdringe” : M. Scheibe,
Calvins Priidestinationslehre : Ein Beitrag zur Wiirdigung der Eigenart
seiner Theologie und Religiositit, Halle 1897, 8. 103 : "Zusammenfassend
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ist demnach zu sagen, dass innerhalb des theclogischen Systems und
der religidsen Gesamtanschauung Calvins die Lehre von praedestinatio
duplex nicht die Zentralehre ... bildet”, ¢f. 8. 99 :P. Wernle, Der
evangelische Glaube nach den Hauptschriften der Reformation 1II:
Calvin, Tilbingen 1919, S. 403 : "Man kann es nicht genug betonen : Der
Pridestinationsglaube ist nicht entfernt das Zentrum des Calvinismus @
er ist vielmehr die letzte Konsequenz des Gnaden- und Christusglaubens
angesichts der ritselhaften Tatachen der Erfahrung’.

10) A. Lang, Der Evangelienkommentar Martin Butzers und die Grundziige
geiner Theolegie, Leipzig 1900 (Aalen 1972}, 8. 189: "Zuniichst iet
hervorzuheben, dass wie allbekannt, die Pridestination eine
Gemeinlehre der Refermation war : W. van 't Spijker, "Pridestination
bei Bucer und Calvin. Ihre Beeinflussung und Abhingigkeit,” in: W.H.
Neuser (#3]), Calvinus theologus, Neuklrchen 1976, 8. 100s: "Mit A.
Lang kannn man die Pridestination ‘eine Qemeinlehre der Reformation’
nennen., Mit der Erneurung des Augustinismus wurde auch die
Zuriickfithrung des Heil auf die Erwiihlung allgemein {ibernomen.” Bucer
hat denn auch in seinem Kommentar die Werke von anderen : Luther,
Melanchthon, Zwingli, Oecolampadius, Bullinger und Bugenhagen
penutzen konnen. Um so bemerkenswerter ist der selbstindige Platz,
den Bucer mit seinen Auffassungen ber die Pridestination unter dem
Reformatoren einnimmt” : F. Wendel, Calvin : sources et évolution de sa
pensée religieuse, Paris 1950, p. 202: "Dés ce moment, Calvin avait
donc fait sienne la doctrine commune des réformateurs sur I élection”.

11} J. Bohatec, op. cit., 8. 394, 414.

12) F. Wendel, op. cit., p. 200 : "1 est exact, en effet, que Calvin a attribué
une grande importance & la predestination, sous sa double forme de
Y élection et de la réprobation et qu il n’ a jamais partagé le point de vue
d un Mélanchthon qui. estimait qu il n'en fallait gudre parler ... Ses
premiers écrits ne contiennent pas encore d’ exposé systématique du
probléme et si, par la suite et sous 1 influence de saint Augusiin et de
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Bucer, il lui a accordé une. importance croissante, ¢ &tait plutdt sous I
empire de préoccupations ecclésiologiques et pastorales,
faire le fondement principal de sa théologie” .

13) CO 1, 864.

14) W. van "t Spijker, Teksten uit de Institutie van Johannes Calvijn, Delft
1987, p. 168 : "Calvijn zag zich genoodzaakt om uitvoerig argumenten te
wegen en te -weerleggen. Zo heeft de apologie hier en daar een stempel

.0p de behandeling gezet. Toch overtrekt men de zaak, wanneer gezegd
wordt, dat dit leerstuk het hart van Calvijns theologie vormt. Het hart
‘van zijn belifdenis is te vinden in de persoon, in het werk van Christus
en in de gemeenschap met Hem. Zo alleen komt de verkiezing op een
Juiste plaats ten opzichte van de voorzienigheid, die haar centrum hier
vindt", _

15} O8IV 372(= Inst, 1559, 1T xxi 4).

16) W. Krusche, Das Wirken des Heiligen Geistes nach Calvin, Gottingen
1957, S. 14 . H. Otten. Calvins theologische Anschauung von der
Pridestination, Miinchen 1938, S. 87 : “Calvin ist bei seiner Behandlung
des Priestinationsproblems niemals von der Gotteslehre ausgegangen, so
daB er etwa aus der Idee der Souverinitit und Aleinwirksamkeit Gottes
die Gnadenwahl konstruiert hitte, sondern die Pridestination ist fiir ihn
ein Teil der Sotericlogie” : C. Partee, Calvin and Classical Philosophy,
Leiden 1977, pp. 135, 143:0. Weber, Grundlagen der Dogmatik I,
Neukirchen 1962, 8. 473g 1 "Ob diese wirklich Calvins “Zentraldogma’
gewesen ist, kann dahinstehen. Sicher ist, daB sie fiir thn die Kronung
der Soteriologie ist, und in dieser Hinsicht wie auch in seiner
Argumentation ist er der getreue Schiiler Augustins. Was ihn von diesem
vor allem unterscheidt, ist zunichst der formale Rahmen, in dem nun
die Erwihlungslehre auftritt und ihren wohlitherlegten Platz findet”.

17) W. van "t Spijker. “Pridestination bei Bucer und Calvin : Thre
geogenseitige Beinflussung und Abhingigkeit.” in: W.IH. Neuser (),
Calvinus Theologus, Amsterdam 1974, 8. 104 : "Aber abgesehen von
diesen formellen Unterschieden fillt ung die materielle Ubereinstimmung
zwischen Bucer und Calvin auf. Zuniichst muf} man die soteriologische
Ortsbestimmung der Pridestination beachten” ‘
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18) P. Jacobs, Pridestination und Verantwortlicihke‘it., Neukic.hen 1!?37. 3.
67 : "Es geht um die Frage, ob die Pridestinationslehre m.halthcfh zZur
Providenzlehre gehdrt., ob die Pridestinationslehre ein :I‘ell der
Providenzlehre, ob die Providenzlehre ein Teil der Priides'tzn:latlonslehre
ist oder ob die beiden nichts miteinandc-:‘r z1 tun haben ; C. Pgrtee,
Calvin and Classical Philesophy, p. 134 "God s care.for ‘bellevers is thle
basis of both the doctrines of providence and predestm'a_tmn. chgver it
is not easy to specify the relation between the doctrine of 'provzdence
and of predestination in Calvin s theolegy. The pttobiem is whether
predestination is an aspect of the dectrine of pr?mdence or whether
providence a part of the doctrine of predestination or are they twe
gimilar but separate docirines?” .

19) B. Wentsel, God en mens verzoend : Godsleer. mensleer en zondeleer:
Dogmatiek deel 3a, Kampen 1987, pp. b31f. i

20) J. van Genderen en W.H. Velema, Beknopte gereformeerde dogmatiek,

p. 271,




324 Brlle} A&

anle] o g 27 Mel2ae] @A) EAjo)Al P. Jacobsi chg-3 o]
FFA THh o) 95k Calving] <@ 23} Majze 243 33
Al A Sl WEA N2 MReA L3t} dPe Qe A4
2 Aolr}. BYdoz 7 e Hulo THdn, Ao d7e) 2o}
Aol Aot ZRiEE, dele AHdF o gd BhEgw K Barthel
Al Aot Aol o) e) Aol Saolr} 2 a7} B W Calvine g
B AEE UFHos B A9 e QA ushs A 2o} Hrgst
¥, Calvin H&HoZ <83 Helgs 2x 7957 | ot}

CalvindI AN A3EE HJHE Te molee] Yol Phes] o 3

ol H8TE. Calvin® 219] =44, Tontre la secte des Libertins
(1545)ell 4™ el 23 Belsin 29 F4FAE (les libertins )=}
=S UTHY @71 Calving ShbEAA Al 71 Whgo s @)
Avtn F48tm 9 4714 Calving £43) ‘providentia
specialissima’ 9} o7 (41¥)& PYslAinl, Mz RaAvAe e
25 BAEHoz B, 789 A Folze Al T4 dozA Az A
RoAA FASAR Yh® oA owoy =m A4H ( ‘corpus

21) P. Jacobs. op. cit., S. 69.

22} J. van Genderen en W.H. Velems, op. cit., p. 271,

23) CO 7, 186-248.

2)olg M T AEFES BALR.C. Gamble(HF), Calvin's
Opponents, New York/London 1992, pp. 206-259.

25) CO 7, 186 "Pour exprimer encore plus facilement que cela veut dire : ie
dis que nous avons i considerer gue Dieu besongne en trois sortes,
quant au gouvernement au monde ... Premierement il ¥ a une operation
universelle, par laquelle il conduict toutes creatures, gelon la condition
et proprieté qu'il leur a donnée A chacune en les formant. Ceste
donduicte n’est sinon ce que nous appellons 1 ordre de nature” : “La
seconde espece ou facon par laquelle Dieu opere en ses creatures, est
qu' i} les faict servir i sa bonté, iustice et iugement, selon qu’ il veut
maintenant aider ses serviteurs, maintenant punir tes meschants,
maintenant esprouver la patience de ses fideles ou les chastier
parternellement” (idem, 187) : "La troisiesme espece de 1 operation de
Dieu gist et consiste en ce qu il gouverne ses fideles, vivant et regnant
en eux par son sainct esprit” {idem, 190}, .

26) C. Graafland, Van Calvijn tot Barth : Oorsprong en ontwikkeling van de

leer der verkiezing in het Qereformeerd Protestantisme, p. 7: "Wij -
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zouden kunnen spreken van twee concentrische cirkels. De buitenste
cirkel is die van de voorzienigheid., de binnenste die van de verkiezing,
Zij hebben eenzelfde structuur. Zij bestrijken alleen een wverschillend
veld, het ene wijder dan het andere” ; "Wel merken wij op, dat men
hierbij te weinig aandacht heeft gegeven aan het teleoiogisch karakter
van de structuur van Calvijn s theclogie. Het algemene is niet alleen
verbonden met het bijzondere, maar ock op gericht. vindt er zijn doel in.
Zo is Gods scheppingshandelen gericht op Gods verlossingshandelen en
zijn voorzienigheid dus op zijn verkiezing. Deze teleolgische tedens
komen wij ook binnen de verkiezing zelf weer tegen. Gods algemene
verkiezing is gericht op zijn particuliere verkiezing, hetgeen ook zo kan
worden vertaald, dat het verbond gericht is op de verkiezing en de kerk
gerichi is op de verloren enkeling. Wij kunnen in dit verband hierop niet
verder ingaan. Wij zlen wel., dat Calvijn met name in verband met de
theclogische plaats van de verkiezing voortdurend en op een bewegelijke
manier bezig {s geweest en dat hij telkens opnieuw zich heeft
afgevraagd, wat hij het zwaarste moest laten wegen’ (idem. p. 8) : W.
Krusche, op. cit., 8. 13 : “Diese unterschiedenen Reriche verhalten sich
zueinander wie drei konzentrische Kreise : der weiteste umgreift die
ganze Schépfung mit ihren Ordnungen und dem unbewuBten
animalischen Leben : der zweite, engere, das verniinftige Leben der
Menschen mit seinen geschichtlichen Gestaltungen : der innerste Kreis
ist der Bereich des geistlichen Lebens der Erwihiten. Sie sind einander
80 zugeordnet, daf jeweils der Zuflere um des von ihm umschloszenen
inneren Kreises willen da ist: der Kosmos ist um der Menschheit, die
Menschheit um der Kirche willen da. Weil es der eine Heilige Geist ist,
der hier wirksam ist, deshalb sind Natur, Geschichte und
Heilsgeschichte teleologisch aufeinander bezogen™ : W, van 't Spijker,
Teksten uit de Institutie van Johannes Calvijn, p. 66 : "Zo vormt Gods
voorzienigheid naar Calvijns oordeel een drievoudig werkterrein. Eerst is
er zijn allesdragende kracht in de wetten van de natuur. Dan is er zijn
goddelijke wil, die zich laat gelden in het denken en doen van alle
mensen., En midden in de cirkel is er Gods bijzondere zorg voor de
gelovigen, voor zijn kerk”.

27) W. van "t Spijker. "Het koninkrijk van Christus bij Bucer en Calvijn,”
in : Theclogia Reformata 34(1991), p. 225 : “Hij had daartoe de
mogelijkheid geschapen door zijn opvatting omtrent het werk van de
Geest, waarin Calviin drie cirkels onderscheidt. De meest ruime is die
van het werk binnen de schepping. Daarop volgt die welke de ruimte
afbakent voor de mensheld als zodanig. De binnenste cirkel betrefi het
werk van de Geest binnen het rijk van Christus, Zijn rijk komt. De
overheidstaak bestaat in het scheppen van ruimte : humanitas en
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civilitas., Christus’ rijk wordt gekend aan vroomheid en ware dienst van
God. Calvijns conceptie bood meer tuimte dan die van Bucer, in een tijd
waarin het corpus christianum meer en meer zou worden afgebroken”.

28) C. Partee, op. cit., p. 1351,

29) W. van 't Spijker. Luther en Calvijn, pp. 31f, of. B.A. Dowey, The
Knowledge of God in Calvin' s Theology, 19947(1952) i idem. “The
Structufe of Calvin's Thought as Influenced by the Twofold Knowladge
of God,” in: W.H. Neuser(¥3), Calvinus Hcclesiae Genevensis Custos,
Frankfurt am Main 1984, pp. 135-148; G, Graafland, op. cit.. p. 8. ZF=
8:T.H.L. Parker, The Doctrine of the Knowledge of God: A Study in
the Theology of John Calvin, Edinburgh/Londen 1952 : C.P. Venema
The Twofold Nature of the Gospel in Calvin's Theoclogy : The 'Duple);
Gratia Dei' and the Interpretation of Calvin's Theology., Princeton
1985 P. Wernle, Der evangelische Glaube : Nach den Hauptschriften
der Reformatoren IT1 : Calvin, Tithingen 1919, 8, 393s. o
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30) P, Jacobs, op. cit., S. 61 : “In der Entwicklung der Pridestinationslehre
sind vier Etappen zu unterscheiden, die sich auf die acht systematische
Behandlungen der Pridestinationslehre (die 5 Institutiorezensionen :
1536, 39, 43, 50, 59, die beiden ¥Katechismen 1537, 45 und die
Pridestinationsantwort an Pighius im Consensus 1552) vertelen : die
Btappen 1536, 1537, 1539 (diese fillt mit der Behandelung im RM-
Kommentar zusammen) und 1559" .

31) C. Partee, op. cit., p. 136 "There are three discernible stages in
Calvin' s exposition of the doetrines of providence and predestination in
the Institutes”, cf, 1536 4%, 1539¥%a} 15599,

32) E. Emmen, De Christologie van Calvijn, Amsterdam 1935, p. 69.

33) Cf. F. Wendel, op. cit., pp. 203f: C. Graafland, op. cit., pp. 25f.

34) C. Graafland, op. cit., pp. 25f: H, Otten, op. cit., 8. 26 : "Immerhin ist
ihm die Lehre von der doppelten Pridestination ein wesentliches Stiick
evangelischer Heilserkenntnis. das er darum mit allem Nachdruck gegen
katholische wie auch schwimerische Erweichungen verteidigt, durch die
das sola gratia der Reformation aufgehoben wird”.

36) Inst.(1536), in CO 1, 63(=08 I 75f) : Contre la secte phantastique
{1548), in: CO 7, 145-252, B3 186-190.

36) Préface de la somme de Melanchthon({1546), in : CO 9, 847-850.

37) Defensic doctrinae de servitute humani arbitrii contra A.
Pighium{1543), in : QO 6, 225-404, cf. CO 11, 515-517 : De aeterna Dei
praedestinatione(1552). in ' CO 8, 249-366, cf. W. de Greef, Calvijr:
zijn werk en geschriften, Kampen 1989, pp. 12. 143, 145-147: G.
Melles, Albertus Pighius en zijn strijd met Calvijn over het liberum
arbitrium, Kampen 1973 . P. Pidoux, Albert Pighius de Kampen
adversaire de Calvin: 1490-1542 : Contribution i 1 histoire de leur
controverse sur les doctrines du libre arbitre et de la prédestination
(Thése), Lausanne 1932 :L.F. Schulze, Calvin's Reply to Pighius,
Potchefstroom 1971 :idem, “Calvin s Reply to Pighius - a Micro and
Macro View,” in:W.H. Neuser(H3), Calvinus ecclesiae Genevensis
custos, Frankfurt a. M. 1984, pp. 171-185: A. Pighius. De libero
hominis arbitrio et divina gratia libri X(1542) : W. van 't Spijker,
“Albert Pigge over het geloofsbegrip van Calvijn.” in : Theologia
Reformata 36{1993), pp. 347-369.
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38) Congrégation sur ! élection éternelle(1551 : pub., 1562), in: CO 8, 85-

- 140 : Actes du procés intenté par Calvin et les autres ministres de
Gentve a Jérome Bolsec de Paris(1551). in: CO 8, 141-248, cf. Ministri
Genevenses (1551), in : CO 14, 202, CO 8. 205-208 : Calvinus ministris
Neocomensibus(1551), in: CO 14, 213f: W. de Greef, op. cit., pp, 471,
§3. 87, 109r, 146;P.C. Holtrop, The Bolsec Controversy on
Predestination, from 1551 ‘to 1555 1 The Statements of Jerome Bolsec,
and the Responses of John Calvin, Theodere Beza, and Other
Reformated Theologians I-11, Lewiston/Queenston/Lampeter 1993.

39) W. de Greef, op. cit., p. 165, =% 47 26-278 FmAAL, 155730
Castelliot 39 e] #FolA Calving 438e e g1l olgn
Calvin® 1557de) olee) 2o ZToyn Castellio® ¥IH#T Responses a
certaines calomnies et blasphemes {1557), in: CO 58, 199-206, of.
Traité de la predestination éternelle de Dieu odieuse(1560)-& 2% Treze
sermons traitans de I €lection gratuite de Dieu en Jacob et de reiection
en Esau(1582), in: CO k8, 17-1983} Yl Eeh o] R REe ANEgA D
Calvin®| Z¥iol¥d®e] R&EE ¢lo}. Brevis responsio{1557), in: CO 9,
253-266 : Calumniae Tho. Calvini de occulta Dei providentia, Ipannis
Calvini ad easdem responsio(1558), in : CO 9, 260-318.

40} J.-D. Benoit(H3), op. cit. IIL p. 408, &% 131 4. E. Doumergue, op.
cit. IV, pp. 406f: J.B, Mozley. A Treatise on the Augustian Doctrine of
Predestination, New York 1878%, pp, 267, 4% 21, pp. 893f: J. Pannier
(83}, Jean Calvin : Institution de la Religion Chrestienne, Paris 1938,
p- 293 : A. Lang, op. cit., 8, 156-206: L. Smits, Baint Augustin dans |’
oeuvre de Jean Calvin 1, Assen 1957, pp. 45f, B61ff, 104f, 109 5 ;I
Wendel, op. cit., pp. 200, 202, 204 : W. van 't Spijker, "Pradestinaticn
bei Bucer und Calvin,” 8. 98-103.

413 Inst. 1559, 11T 4,12,15 : CO 8, 298f, cf, W. Balke, “The Word of God and
Experientia.” in: W.H. Neuser (W), Calvinus Ecclesiae Doctor,
Kampen 1978, pp. 19-31, S43 pp. 28-30: E. Deumergue, op. cit. IV,
p. 437 K. Barth, Uottes Gnadenwahl, Miinchen 1936, 8. 12s:J.T.
McNeill, op. cit. II, p. 932, zt3 4. '

42} J.T. McNeill, op. cit. II, p, 920, 2zt 1 : “Calvin argues from Scripture,
with much zid from Augustine” ;: W. Niesel (op. cit., 8. 164, 167)= =¥
o dFEL M TAS = B2 ona) 718 elgln 2¥d ; C. Partee,
op. cit., p. 141 : "Calvin believes that his doctrine of predestination is
Scriptural and Augustinian”,
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43) CO 1, 861-864, cf. OS IV 368-373{= Inst. 1559, III xxi 1-4).

44) 08 IV 369 (= Inst. 1559, IIT xxi 1) - 08 IV 3_70. . -

45) E. Doumergue, op. cit. IV, pp. 404-410: A. Lang, 0p. cit., S. .158' 189‘-
J. Pannier, op. cit. III, pp. 293 F. Wende}, op. cit., p. 202 . 'W,. van %
Spijker. “Pridestination bei Bucer und Calvm,. 8. 98-102, -

46) CO 11, 516-517(= A.-L, Herminjard, op. cit. VIII, pp. 286-288), of.
“Inter multas rationes quibus eo adductus fui, haec non Postreﬂma fuit
quod Sadoletum Pighius delegerat nomine suas nugas venditaret (.Cpll.
515}, cf. CO 6, 225-404, 538, 229 £ :CO 11, 499(= A.-L. Herminjard,

it. VIII, p. 285).

47) 0CPO Cllt]: 5139—5p42 {= A.-L. Herminjard, ep. cit. VIII, 13:09 341—344?. cf,
“Qued ad quaestionem de praedestinatione, habebam amicum Tubingae
doctiim hominem Franciscum Stadianum, qui dicere so]-ebat,, se utrmaque
probare, evenire omnia ut divina providentia" decrevit et tamen esse
contingentia, sed sese haec conciliare non posse” (CO 11, 541).

48) CO 9, 849.

49) CO 1, 873f(= Q8 IV 402 = Inst. 1559, 11 xxiii 8).

EQ) CO 1, 879: 08 IV 413(= Inst. 1559, III xxiv 3).
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51) CO 1, 887f, cf. Inst. 1559, IIT xxiv 15f, 58 OS IV 428(= Inst. 1559, TII
xxiv 16}, P. Barth % j7]A8 =4ge Melanchthen ¥%9 olu2}, Pighiust
Bolseck E{Echit THH, of. 0O 8, 112, 336f: CO 9, 292:C0 1, 888
(= 08 IV 429 = Inst. 1659, IIT xxiv 17}, CO 1, 887, ¢f. 08 IV 431(=
Inst. 15589, 11T xxiv 17).

52) W. de Greef, op: cit., pp. 47F; GO 14, 415-418.

53) 08 IV 371f(= Inst. 1559, III xxi 3): "Sunt alii, qui, dum huic malo
mederi volunt, tantum non sepeliri jubent omnem praedestinationis
mentionem | sané a gualibet eius quaestione, non secus atque a scopulo,
refugere docent ... Est enim Scriptura schola Spiritus sancti, in qua ut
nihil prastermissum est scitu et necessarium et utile, sic nihil docetur
nisi quod scire conducat” : F.-D. Benoit(84), op. cit., p. 408, &5 1:
“Sans doute Calvin pense-t-il ici 4 Mélanchthon, ainsi qu' aux
magistrats de Berne, désiereux d' éviter toute discussion relative i la
prédestination. Peut-étre aussi fait-il allusion 3 Zwingli, qui voulait qu’
on ne préchdt sur ce sujet que rarement et avec réserve. Bucer, en
revanche, était d' accord avec Calvin sur le tort qu’ on ferait aux fidiles
en se taisant de la prédestination : ‘Satis constat illos nescire quid
dicant, qui negant ista{la prédestination) palam praedicanda.! Bucer,
Enarr. in Evang. 1536, p. 672" : "Calvin a sopuvent affirmé, et
précisément & propos de la prédestination, que I Ecriture nous révile
tout ce que nous devons savair. Il écrit 3 Soci : 'Ego carte, st quis alius,
semper a paradoxis abhorruit et argutiis minime delector. Sed nihil me
unquam impediet quin profitear ingenue quod ex Dei verbo didici. Nihil
in eius magistri schola nisi utile traditur. Illa mihi unica est,
perpetuoque futura est, sapiendi regula : in simplici eius doctrina
acquiescere.” G.C. XIV, 230. Bucer dit de meéme, toujours i propos de la
prédestination ! ‘Quae praecipit nobis (Deus) atque conaulit, ea debemus
simpliciter amplecti, nusquam inquirere vel causam eorum quae

jubemur, ulira eas quas Deus ipse verbo suo explicat, vel etiam
congruentiam eorum cum aliis eius factis ot dictis. Metaphrases epist.
Pauli, 1536, p. 399" (idem, 2} 4).
-54) 08 IV 370-373(= Inst. 1559, TII xxi 2, 4).
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55) 08 IV 390{(= Inst. 1559, III xii 10) : O8IV ?91(=. Inst." 1?59. HI xid
10, cf. Inst. 15589, III ii, 6. 7, 31} : W. van 't Spijker, Pradestmatlgn
bei Bucer und Calvin,” S. 94s: “Aber wie reimt sich nun die
Partikularitit der Erwihlungsgnade mit der UniVEf‘sahtat der
Verheiffungen? Melanchthon verzichtete mehr oder weniger auf das
Erstere wegen des Letzeren, Hinige Anabaptisten zogen sich auf Kosten
der Allgemeinheit der Verheiffungen zuriick auf das Besonderfz der
Gnade. Bei Bucer bleiben beide mehr oder weniger unausgeglichen
nebeneinander stehen.” -

56) 08 IV 393f(= Inst. 1559, III xxiii 1}, ¢f. OS IV 394, Z¥5 1, 2. -

57) 08 IV 403f(= Inst. 1559, TIT xxiii 10).

58) O8 IV 413(= Inst. 1559, III xxiv 3). ' ' :

59) CO 1, 862{= 08 IV 370 = Inst. 1559, IIT xxi 1) : L. Smits, op. cit. I, p.
44,

60} Bullingerus Calvino{Tiguri 1 dec. 1551), in:CO 14, 214f, cf. OS IV
370, ZF 41 J.T. McNeill(83), op. cit. I, p. 922, &F 6.

61) Calvinus Bultingerofjan, 1552}, in : CO 14, 251-254,

gg ?VO }rjn 2'Iisépijker. Teksten uit de Institutie van Johannes _(.]alvi?'-n, p.
168 : idem, Luther en Calvijn : De invloed van Luther op Calvijn blijkens
de Institutie, Kampen 1985, pp. 32-34, cf. O3 IV 369(= Inst. 1559, III
xxi 1),
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64) W. van 't Spijker, Teksten uit de Institutie van Johannes Calvijn, p. 66
cf. J. Bohatec, “Calvins Vorsehungslehre,” in : J. Bohatec (Hrg.),
Calvinstudien : Festschrift zum 400. Geburtstag Johann Calvins, Leipzig
1809, 8, 391-394:H . E. Weber, Reformation, Orthodoxie und

Rationalismus I : von der Ref’ormatlon zur Orthodoxie, Darmstadt 1966,
S. 243s.
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